
 Приложение   1  

Оценочный лист проекта: _______________________________________________________________________________  

(название проекта) 

Исполнитель: ___________________________________________, ученик (ученица) ______ класса 

(ФИО) 

Руководитель проекта :  ________________________________  ,  ____________________________________  

(ФИО) должность  

Критерии 

оценивания 

Ниже базового 
уровня ( отметка 
«1») 
 
«2») 

Базовый 
уровень 
(отметка «3») 

Выше базового 

( отметка «4», «5») 

Итоговая 
отметка 

 

 

руководите
ль проекта 

экспертн
ая 
комиссия 

руководите
ль проекта 

экспертн
ая 
комиссия 

руководите
ль проекта 

экспертн
ая 
комиссия 

 

1.Способность к 
самостоятельному 
приобретению 
знаний и решение 
проблем 

Работа в целом 
свидетельствует о низкой 
способности 
самостоятельно   ставить 
проблему и находить пути 
ее решения; не 
продемонстрирована 
способность приобретать 
новые знания и/или 
осваивать новые способы 
действий, достигать более 
глубокого понимания 
изученного. 
Неподготовленный к 
защите проект, оценивается 
отметкой «1». 

Работа   в   целом   
свидетельствует о   
способности   
самостоятельно   с опорой 
на помощь руководителя 
ставить      проблему     и      
находить пути                          ее                          
решения; 
продемонстрирована 
способность    приобретать    
новые знания     и/или     
осваивать     новые способы        
действий,        достигать 
более          глубокого          
понимания изученного 

Работа     в     целом     
свидетельствует     о 
способности   самостоятельно   
ставить проблему        и        
находить        пути        ее решения;                        
продемонстрировано хорошее           
владение           логическими 
операциями,   навыками   
критического мышления,      
умение      самостоятельно 
мыслить;                         
продемонстрирована способность            
на            этой            основе 
приобретать       новые       знания       
и/или осваивать    новые    
способы    действий, достигать 
более глубокого понимания 
проблемы. 
Данный               уровень               
оценивается отметкой «4» 
Работа                     свидетельствует                     
о способности   самостоятельно   
ставить проблему        и        
находить        пути        ее решения;                        
продемонстрировано свободное         
владение         логическими 

 



   повышенная      способность      
на      этой основе      приобретать      
новые      знания и/или        
осваивать        новые        способы 
действий,   достигать   более   
глубокого понимания 
проблемы. 
Данный               уровень               
оценивается отметкой «5» 

 

отметка:  
2.Сформированно
сть предметных 
знаний и 
способов 
действий 

Ученик плохо понимает 
содержание выполненной 
работы. В работе и в ответах 
на вопросы по содержанию 
работы наблюдаются грубые 
ошибки. 
Неподготовленный к защите 
проект, оценивается 
отметкой «1». 

Продемонстрировано 
понимание содержания 
выполненной работы. В 
работе и в ответах на 
вопросы по содержанию 
работы отсутствуют 
грубые ошибки 

Продемонстрировано 
хорошее владение предметом 
проектной деятельности. 
Присутствуют 
незначительные ошибки. 
Данный уровень оценивается 
отметкой «4» 
Продемонстрировано 
свободное владение 
предметом проектной 
деятельности. Ошибки 
отсутствуют. Данный 
уровень оценивается 
отметкой «5» 

 

отметка: 
3.Сформированнос
ть регулятивных 
действий 

На низком уровне 
продемонстрированы 
навыки определения темы и 
планирования работы. 
Работа не доведена до конца 
и представлена комиссии в 
незавершенном виде; 
большинство этапов 
выполнялись под контролем 
и при поддержке 
руководителя. Элементы 
самооценки и самоконтроля 
учащегося отсутствуют. 
Неподготовленный к защите 
проект, оценивается 
отметкой «1». 

Продемонстрированы 
навыки определения темы 
и планирования работы. 
Работа доведена до конца 
и представлена комиссии; 
некоторые этапы 
выполнялись под 
контролем и при 
поддержке руководителя. 
При этом проявляются 
отдельные элементы 
самооценки и 
самоконтроля учащегося 

Работа хорошо спланирована и 
последовательно реализована, 
своевременно пройдены 
большинство этапов   
обсуждения и представления. 
Контроль и коррекция 
осуществлялись с помощью 
руководителя проекта. Данный 
уровень оценивается отметкой 
«4». 
Работа тщательно 
спланирована и 
последовательно реализована, 
своевременно пройдены все 
необходимые этапы 
обсуждения и представления. 
Контроль и коррекция 
осуществлялись 
самостоятельно 

 



   Данный уровень 
оценивается отметкой 
«5». 

 

Отметка     
4.Сформированность 
коммуникативных 
действий 

На низком уровне 
продемонстрированы 
навыки оформления 
проектной работы и 
пояснительной записки, а 
также подготовки простой 
презентации. 
Неподготовленный к 
защите проект, оценивается 
отметкой «1». 

Продемонстрированы 
навыки оформления 
проектной работы и 
пояснительной записки, а 
также подготовки простой 
презентации. 

Тема достаточно полно 
раскрыта.Текст/сообщение 
структурированы. Основные 
мысли выражены ясно, 
логично, последовательно, 
аргументированно. Работа 
вызывает интерес. Данный 
уровень оценивается 
отметкой «4». Тема раскрыта 
полностью. Текст/сообщение 
хорошо структурированы. 
Все мысли выражены ясно, 
логично, последовательно, 
аргументированно. Работа 
вызывает   повышенный 
интерес. 
Данный уровень оценивается 
отметкой «5». 

 

отметка:  
Итоговая 

отметка : 

 

Заключение:  ____________________________________________________________________________________  

Дата «___»  __________  20__ г. 

Руководитель проекта :  ___________________________  ,  __________________________________  

ФИО должность 

Член экспертной комиссии :  ________________________  ,  __________________________________  

ФИО должность 

Член экспертной комиссии :  ________________________  ,  __________________________________  

ФИО должность 

 

 



 

 

Приложение 2 

 

 

Оценка   продвижения в проекте. 

 Целеполагание и планирование: 
Предлагаются    три    линии    оценки:    постановка    цели    и    определение    стратегии деятельности, планирование и 
прогнозирование результатов деятельности. Постановка цели и определение стратегии деятельности 

1 балл: признаком того, что учащийся понимает цель, является развернутое высказывание. 
2 балла: учащийся подтверждает понимание цели на более глубоком уровне, предлагая ее деление на задачи, 

окончательные формулировки которых подсказывает учитель (не следует путать задачи, указывающие на промежуточные 
результаты деятельности, с этапами работы над проектом). 

3 балла: учащийся должен предложить задачи, без решения которых цель не может быть достигнута, при этом в 
предложенном им списке могут быть упущены 1-2 задачи, главное, чтобы не были предложены те задачи, решение 
которых никак не связано с продвижением к цели; учитель помогает сформулировать задачи грамотно с позиции 
языковых норм. 

4 балла: цель должна соответствовать проблеме (например, если в качестве проблемы заявлено отсутствие общих 
интересов у мальчиков и девочек, обучающихся в одном классе, странно видеть в качестве цели проекта проведение 
тематического литературного вечера). 
 

5 баллов: учащийся указал на то, что должно измениться в реальной ситуации в лучшую сторону после 
достижения им цели, и предложил способ более или менее объективно зафиксировать эти изменения (например, если 
целью проекта является утепление классной комнаты, логично было бы измерить среднюю температуру до и после 
реализации проекта и убедиться, что температура воды, подаваемой в отопительную систему, не изменилась, а не 
проверять плотность материала для утепления в оконных рам). 

6 баллов: для этого учащийся должен показать, как, реализуя проект, он устранит все причины существования 
проблемы или кто может устранить причины, на которые он не имеет влияния; при этом он должен опираться на 
предложенный ему способ убедиться в достижении цели и доказать, что этот способ существует. 

7 баллов: многие проблемы могут быть решены различными способами; учащийся должен продемонстрировать 



видение разных способов решения проблемы. 
8 баллов: способы решения проблемы могут быть взаимоисключающими 

(альтернативными), вплоть до того, что проекты, направленные на решение одной и той 
же проблемы, могут иметь разные цели. Анализ альтернатив проводится по различным 
основаниям: учащийся может предпочесть способ решения, например, наименее 
ресурсозатратный или позволяющий привлечь к проблеме внимание многих людей и т.п. 

Планирование последовательности действий. 
2 балла: действия по проекту учащийся описывает уже после завершения работы, 

но при этом в его высказывании прослеживается понимание последовательности 
действий. 

3 балла: список действий появляется в результате совместного обсуждения 
(консультации), но их расположение в корректной последовательности учащийся должен 
выполнить самостоятельно. 

5 баллов: на предыдущих этапах учащийся работал с хронологической 
последовательностью шагов, здесь он выходит на логическое разделение задачи на шаги; 
стимулируемый учителем, учащийся начинает не только планировать ресурс времени, но 
и высказывать потребность в материально-технических, информационных и других 
ресурсах. 

6 баллов: это означает, что учащийся без дополнительных просьб руководителя 
проекта сообщает о достижении и качестве промежуточных результатов, нарушении 
сроков и т.п., при этом точки текущего контроля (промежуточные результаты) 
намечаются совместно с учителем. 

8 баллов: учащийся самостоятельно предлагает точки контроля (промежуточные результаты) в соответствии со 
спецификой своего проекта. 

Прогнозирование результатов деятельности 
2 балла: в самых общих чертах учащийся описывает продукт до того, как он 

получен. 
3 балла: делая описание предполагаемого продукта, учащийся детализирует 

несколько характеристик, которые окажутся важными для использования продукта по 
назначению. 

5 баллов: продукт может быть оценен как самим учеником, так и другими 
субъектами; если это происходит, особенно важно согласовать с учащимся критерии 
оценки его будущего продукта; на этом этапе учащийся останавливается на тех 
характеристиках продукта, которые могут повлиять на оценку его качества. 

6 баллов: учащийся соотносит свои потребности (4 балла) с потребностями других 



людей в продукте, который он планирует получить (в том случае, если продукт может 
удовлетворить только его потребности и учащийся это обосновал, он также получает 6 
баллов). 

8 баллов: учащийся предполагает коммерческую, социальную, научную и т.п. ценность своего продукта и 
планирует в самом общем виде свои действия по продвижению продукта в соответствующей сфере (информирование, 
реклама, распространение образцов, акция и т.п.); вместе с тем, учащийся может заявить об эксклюзивности или очень 
узкой группе потребителей продукта - это не снижает его оценки в том случае, если границы применения продукта 
обоснованы (в случае с планированием продвижения продукта границы его использования тоже могут быть указаны). 

Работа с информацией 

Поиск информации: 
Используются   две линии оценки: определение недостатка информации для совершения действия / принятия 

решения (определение пробелов в информации) и получение информации из различных источников, представленных 
на различных носителях. 

Определение недостатка информации 
Объектом оценки является консультация, а основанием - наблюдение руководителя проекта. 
1-2 балла: признаком понимания учащимся недостаточности информации является заданный им вопрос; 

продвижение учащегося с 1 балла на 2 связано с проявлением первых признаков предварительного анализа 
информации. 

3-4 балла: продвижение учащегося выражается в том, что сначала он определяет, имеет ли он информацию по 
конкретно очерченному вопросу, а затем самостоятельно очерчивает тот круг вопросов, связанных с реализацией проекта, 
по которым он не имеет информации. 

На этих уровнях учащийся может фиксировать основные вопросы и действия, предпринятые по поиску 
информации в дневнике (отчете), поэтому объектом оценки может являться как дневник (отчет), так и, по-прежнему, 
наблюдение за консультацией, если учащийся и руководитель проекта договорились о минимальном содержании 
дневника (отчета). 

5 баллов: учащийся самостоятельно предлагает те источники, в которых он будет производить поиск по четко 
очерченному руководителем проекта вопросу (например, областная газета, энциклопедия, научно-популярное издание, 
наблюдение за экспериментом, опрос и т.п.). 

6 баллов: подразумевается, что учащийся спланировал информационный поиск (в том числе, разделение 
ответственности при групповом проекте, выделение тех вопросов, по которым может работать кто-то один, и тех, 
которые должны изучить все члены группы, и т.п.) и реализовал свой план. 

7 баллов: учащийся не только формулирует свою потребность в информации, но и выделяет важную и 
второстепенную для принятия решения информацию или прогнозирует, что информация по тому или иному вопросу 



будет однозначной (достоверной), что выражается в намерении проверить полученную информацию, работая с 
несколькими источниками одного или разных видов. 

8 баллов: самостоятельное завершение поиска информации означает, что 
учащийся может определять не только необходимую, но и достаточную информацию для 
того или иного решения. 

Получение информации 
1 балл: объектом оценки является консультация, а основанием - наблюдение руководителя проекта; 

демонстрировать владение полученной информацией учащийся может, отвечая на вопросы, предпринимая действия (если 
возможная ошибка в понимании источника не влечет за собой нарушение техники безопасности) или излагая полученную 
информацию. 

Поиск информации тесно связан с ее первичной обработкой, которая приводит к созданию вторичного 
информационного источника учащимся (пометки, конспект, цитатник, коллаж и т.п.), поэтому уже в начальной школе 
дневник проектной деятельности может стать тем документом, в котором фиксируется полученная учеником 
информация, и, соответственно, объектом оценки. Вместе с тем, возможно, учитель рекомендует фиксировать 
информацию с помощью закладок, ксерокопирования, заполнения готовых форм, карточек и т.п. В таком случае эти 
объекты подвергаются оценке в ходе консультации. 

4 балла: свидетельством того, что ученик получил сведения из каких-либо конкретных источников, может являться 
библиография, тематический каталог с разнообразными пометками учащегося, "закладки", выполненные в Internet 
Explorer, и т.п. 

Обработка информации 
Объектом оценки является консультация, а основанием - наблюдение руководителя проекта. Нарастание баллов 

связано с последовательным усложнением мыслительных операций и действий, а также самостоятельности учащихся. 
Первая линии критериев оценки связана с критическим осмыслением информации. 

1 балл: ученик в ходе консультации воспроизводит полученную им информацию. 
2 балла: ученик выделяет те фрагменты полученной информации, которые 

оказались новыми для него, или задает вопросы на понимание. 
3 балла: ученик называет несовпадения в предложенных учителем сведениях. 

Задача учителя состоит в том, что снабдить ученика такой информацией, при этом 
расхождения могут быть связаны с различными точками зрения по одному и тому же 
вопросу и т.п. 

4 баллов: ученик "держит" рамку проекта, то есть постоянно работает с 
информацией с точки зрения целей и задач своего проекта, устанавливая при этом как 
очевидные связи, так и латентные. 

5 баллов: ученик указывает на выходящие из общего ряда или противоречащие друг другу сведения, например, 
задает вопрос об этом учителю или сообщает ему об этом. 



6 баллов: ученик привел объяснение, касающееся данных (сведений), выходящих из общего ряда, например, 
принадлежность авторов монографий к разным научным школам или необходимые условия протекания эксперимента. 

7 баллов: ученик реализовал способ разрешения противоречия или проверки 
достоверности информации, предложенный учителем, или (8 баллов) такой способ выбран 
самостоятельно. Эти способы могут быть связаны как с совершением логических 
операций (например, сравнительный анализ), так и с экспериментальной проверкой 
(например, апробация предложенного способа). 

Коммуникация Письменная презентация 
1-2 балл: при работе учащихся над проектом задачей учителя является экспертное удержание культурных норм, в 

частности, учитель должен предложить образец представления информации ученику, который должен соблюдать нормы 
оформления текста и вспомогательной графики, заданные образцом. 

3-4 балла: нарастание балов связано с усложнением темы изложения, которая может включать несколько вопросов. 
5 баллов: оценивается грамотное использование вспомогательных средств 

(графики, диаграммы, сноски, цитаты и т.п.). 
6 баллов: ученик понимает цель письменной коммуникации и в соответствии с ней определяет жанр текста. 

Например, если цель - вовлечь в дискуссию, то соответствующий жанр - проблемная статья или чат на сайте. 
7 баллов: ученик самостоятельно предлагает структуру текста, соответствующую избранному жанру. Например, он 

предваряет презентацию своего проекта раздачей зрителям специально разработанной рекламной продукции (листовки). 
8 баллов: носитель информации и форма представления адекватны цели 

коммуникации. Например, если цель - привлечь внимание властных структур, то это 
официальное письмо, выполненное на стандартном бланке. Если же целью является 
обращение с предложением о сотрудничестве к зарубежным ровесникам, то это может 
быть электронное письмо, отправленное по e-mail, а если цель - продвижение своего 
товара, то баннер на посещаемом сайте. 

Устная презентация 
Объектом оценки является презентация проекта (публичное выступление учащегося), основанием – результаты 

наблюдения руководителя проекта. 
Монологическая речь 
Для всех уровней обязательным является соблюдение норм русского языка в монологической речи. 
1 балл: учащийся с помощью учителя заранее составляет текст своего выступления, во время презентации 

обращается к нему. 
2 балла: ученик предварительно с помощью учителя составляет план 

выступления, которым пользуется в момент презентации. 
3 балла: ученик самостоятельно готовит выступление. 
4-8 баллов: форма публичного выступления предполагает, что ученик использует различные средства воздействия 



на аудиторию. 
4 балла: в монологе ученик использует для выделения смысловых блоков своего 

выступления вербальные средства (например, обращение к аудитории) или паузы и 
интонирование. 

5 баллов: ученик либо использовал жестикуляцию, либо подготовленные наглядные материалы, при этом 
инициатива использования их исходит от учителя -руководителя проекта. 

6 баллов: ученик самостоятельно подготовил наглядные материалы для презентации или использовал 
невербальные средства. 

7 баллов: ученик реализовал логические или риторические приемы, предложенные 
учителем, например, проведение аналогий, доказательства от противного, сведение к 
абсурду или риторические вопросы, восклицания, обращения. 

8 баллов: ученик самостоятельно реализовал логические или риторические 
приемы. 

Ответы на вопросы 
Во-первых, при оценке учитывается, на вопросы какого типа ученик сумел ответить. Во время презентации 

проекта вопросы необходимого типа могут не прозвучать, тогда, чтобы не лишать учащегося как возможности 
продемонстрировать умение, так и соответствующего балла, учителю следует задать вопрос самому.  

Во-вторых, учитывается содержание ответа и степень аргументированности. 
1 балл: ученик в ответ на уточняющий вопрос повторяет фрагмент своего 

выступления, при этом он может обращаться за поиском ответа к подготовленному 
тексту. 

2 балла: при ответе на уточняющий вопрос ученик приводит дополнительную информацию, полученную в ходе 
работы над проектом, но не прозвучавшую в выступлении. 

3 балла: ученику задается вопрос на понимание, в ответе он либо раскрывает значение терминов, либо повторяет 
фрагмент выступления, в котором раскрываются причинно-следственные связи. 

4 балла: при ответе на вопрос на понимание ученик дает объяснения или 
дополнительную информацию, не прозвучавшую в выступлении. 

5-6 баллов: вопрос, заданный в развитие темы, нацелен на получение принципиально новой информации, поэтому 
для получения 5 баллов достаточно односложного ответа по существу вопроса, для 6 баллов требуется развернутый ответ 
по существу вопроса. 

7 баллов: допускается, что при ответе на вопрос, заданный на дискредитацию его 
позиции, ученик может уточнить свое понимание вопроса, если это необходимо; при 
ответе он обращается к своему опыту или авторитету (мнению эксперта по данному 
вопросу и т.п.) или апеллирует к объективным данным (данным статистики, признанной 
теории и т.п.). 



8 баллов: свое отношение к вопросу ученик может высказать как формально 
(например, поблагодарить за вопрос, прокомментировать его), так и содержательно (с 
какой позиций задан вопрос, с какой целью и т.п.), в любом случае, необходимо, чтобы 
при ответе ученик привел новые аргументы. 

2.     Оценка полученного продукта 
10 критериев, которые отражают различные стороны проектной деятельности 
учащихся: 

I критерий: обоснование и постановка цели, планирование путей еѐ достижения; 
11 критерий имеет отношение к информационной компетентности учащегося; 
III критерий позволяет оценить соответствие выбранных средств цели; 
IVхарактеризует творческий и аналитический подход к работе; 
V позволяет оценить соответствие требованиям оформления; 
VI – анализ процесса и результата работы; 
VII характеризует личную заинтересованность автора; 
VIII оценка качества проведения презентации; 
IX позволяет оценить качество проектного продукта; 
X дает возможность проанализировать глубину раскрытия темы проекта. 

Дидактические цели отражены в критериях 1-8. Они включают универсальные 
компетентности учащихся (мыслительные, информационные), общеучебные умения и 
навыки (интеллектуальные, организационные коммуникативные) и проектные умения 
(проблематизация, целеполагание, планирование, реализация имеющего плана, 
самоанализ, рефлексия). Применение предметных знаний, умений и навыков соответствует методическим задачам. Они 
отражены в критериях 9 и 10. 

В системе оценивания каждый критерий имеет несколько уровней достижений. Критерий I. Обоснование и 
постановка цели, планирование путей еѐ достижения (максимум 8 баллов) 

Цель не сформулирована 0 
Цель определена, но план еѐ достижения отсутствует1-2 
Цель определена, но план еѐ достижения дан схематично3-4 
Цель определена, ясно описана, дан подробный план еѐ достижения5-6 
Цель определена, ясно описана, дан подробный план еѐ достижения, проект выполнен точно и последовательно в 

соответствии с планом7-8 
Критерий II. Разнообразие использованных источников информации (максимум 6 баллов) 
Использована минимальная информация(1-2) 0 



Большая часть представленной информации не относится к сути работы1-2 
Работа содержит незначительный объем подходящей информации из ограниченного количества соответствующих 

источников3-4 
Работа содержит достаточно полную информацию из широкого спектра подходящих источников 5-6 

Критерий III. Соответствие выбранных средств цели (максимум 6 баллов) 
Заявленные в проекте цели не достигнуты 0 
Большая часть работы не относится к сути проекта, неадекватно подобраны используемые средства 1-2 
В основном заявленные цели проекта достигнуты, выбранные средства в целом подходящие, но не достаточные   3-4 
Работа целостная, выбранные средства достаточны и использованы уместно и эффективно 5-6 
Критерий IV. Анализ   процесса и результата работы (максимум 8 баллов) 
Работа не содержит личных размышлений и представляет собой нетворческое обращение к теме проекта 0 
Работа содержит размышления описательного характера, не использованы возможности творческого подхода 1-2 
В работе предпринята серьезная попытка к размышлению и представлен личный взгляд на тему проекта, применены 

элементы творчества, но нет серьезного анализа 3-4 
Работа отличается творческим подходом, содержит глубокие размышления с элементами аналитических выводов, но 

предпринятый анализ недостаточно глубок 5-6 
Работа отличается глубокими размышлениями и анализом, собственным оригинальным отношением автора к идее 

проекта 7-8 
Критерий V. Соответствие требованиям оформления (максимум 6 баллов) 
Письменная часть проекта отсутствует (проекта нет, есть презентация)0 
Предприняты попытки оформить работу в соответствии с установленными правилами, придать ей соответствующую 

структуру3-4 
Работа отличается четким и грамотным оформлением в точном соответствии с установленными правилами5-6 
Критерий VI. Анализ процесса и результата работы (максимум 6 баллов) 
Не предприняты попытки проанализировать   работу 0; 
Анализ процесса и результата работы заменен описанием хода и порядка работы1-2 
Представлен последовательный, подробный обзор, заявленных целей3-4 
Представлен исчерпывающий обзор хода работы с анализом складывающихся ситуаций5-6 
Критерий VII. Личная заинтересованность автора (максимум 6 баллов) 
Работа шаблонная, показывающая формальное отношение автора0 
Работа несамостоятельная, демонстрирующая незначительный интерес автора к теме проекта1-2 
Работа самостоятельная, демонстрирующая определенный интерес автора к работе3-4 
Работа полностью самостоятельная, демонстрирующая подлинную 

заинтересованность и вовлеченность автора5-6 



Критерий VIII. Качество проведения презентации (максимум 6 баллов) 
Презентация не проведена0 
Материал изложен с учетом регламента, однако автору не удалось заинтересовать слушателей1-2 
Автору удалось вызвать интерес аудитории, но он вышел за рамки регламента3-4 
Автору удалось вызвать интерес аудитории и уложиться в регламент5-6 
Критерий IX. Качество проектного продукта (максимум 6 баллов) 
Проектный продукт отсутствует 0. 
Проектный продукт не соответствует заявленным целям, эстетике1 -2 
Продукт не полностью соответствует требованиям качества3-4 
Продукт полностью соответствует требованиям качества (эстетичен, удобен в использовании, соответствует 

заявленным целям)5-6 
Критерий X. Глубина раскрытия темы проекта (максимум 6 баллов) 
Тема проекта не раскрыта0 
Тема проекта раскрыта фрагментарно1-2 
Тема проекта раскрыта, автор показал знание темы в рамках школьной программы3-4 
Тема проекта раскрыта исчерпывающе, автор продемонстрировал глубокие знания по теме проекта5-6 

Максимум 64 
Оценивание проходит по накопительной системе баллов. Затем набранная сумма баллов выражается в процентах от 

их максимально возможного количества и переводится в отметку по семибалльной системе. 
Проценты       Оценка 
0 - 14%       1 (очень плохо) 
15 - 29%     2 (плохо) 
30 - 44%     3 (посредственно) 
45 - 59%     4 (удовлетворительно) 
60 - 74%     5 (хорошо) 
75 - 89%     6 (очень хорошо) 
90 - 100% 7 (отлично) Начиная работу над проектом, учащиеся знакомятся с критериями, по которым будет 

оцениваться их работа. Критериями можно пользоваться и как инструкцией, которая показывает, что надо сделать, чтобы 
получить наивысший балл. Полученная таким образом оценка достаточна объективна и демонстрирует ученику сильные 
и слабые стороны его работы, показывает, что необходимо совершенствовать. 
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